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¢ profil osobnosti
¢ iniciativy M. M. HodZu v kultirnych dejinach Slogka

Uvod

Evanjelicka cirkev augsburského vyznania jelng 2z viditénych
kreg’anskych cirkvi. Evanjelici tohto vyznania na UzemnmesSného Slovenska
museli svoje vierovyznanie olii@va’ od za&iatku Sirenia reformacie. Od konca
18. stor@ia k tymto snahdm pribudol u slovenskej evanjelickeeligencie
augsburského vierovyznanid'alSi rozmer — narodny. Nasa cirkev je z tohto
dévodu bohata na osobnosti, ktorych iniciativy xmgh oblastiach
naboZenského, kultirneho a hospodarskeho Zivostasiaddlezitou stag’ou
kultirneho dedistva Slovenskej republiky. Spomedzi tychto osolinolsblo
viacero trpitéov pre vieru, napriklad Stefan Pilarik, Jan Simesidch Tobias
Masnik (galejni otroci), Daniel Krman ml., Samu#iuSkovic a ini. Viaceré
osobnosti z 19. stoé@ pracujuce na narodnom poli sa povazuju za méaid
martyrov, napriklad Karol Kuzméanyudovit Star, Jozef Miloslav Hurban,
Jaroslav LCudovit Sulek, Viliam Sulek, Stefan Marko DaxnerK nim
bezpochybne patril aj Michal Miloslav HodZa, ktospolu s Hurbanom a
Stdrom tvoril vyznamnu trojicu slovenského narodnéhutia v 40. rokoch 19.
storcia.

Na profile osobnosti Michala Miloslava Hodmbzeme sledovaa aj

dokumentové vplyv evanjelického prostredia na formovanie osstnjedinca.

Svojou pracou, postojmi na kultirnom, narodnoincirkevnom poli vytvoril

! petrik, J.: Kapitoly z domacich cirkevnych defmatislava 1969, s. 149.
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HodZza duchovnl cestu nidilkych generacii. Dokladom tohto tvrdenia su
napriklad oslavy stého vyia jeho narodenia v roku 1911, ktorymi sa slovenski
evanjelici prihlasili k dielu Michala Miloslava Hdd. Ako vyplyva zlankov
uverejnenych v Cirkevnych listoch z toho roku, dgie Statne urady Uhorska
neboli naklonené tymto oslavam. Napriek tomu saakos HodZovom rodisku,
vo viacerych cirkevnych zboroch a v senioratocholirre&nici ¢i organizatori
oslav storonice Hodzovho narodenia sa svojimi vlastnymi celotriymi
aktivitami zapisali ako evanjelické osobnosti dovehskych kultarnych dejin,
napriklad VladimirCobrda, Pavel Neckar, Jur Jano3ka, Fedor Ruppeldha
Bodicky, Jan Lichnef.

Oslavy stého vytia narodenia M. M. HodZu boli nielen vypal@u o
vynimo¢nosti HodZove] osobnosti, aleéasne aj vypow#ou o tych, ktorych
oslovilo jeho dielo a praca, atymto spésobom zdukutovali odovzdavanie
jeho duchovného potencialu pdalSie generacie v roznych oblastiach nasho
kultdrneho dedistva.

Tento fenomén modZzeme sledbvaielen v oblasti edukaej, ale aj
vyskumnej. Dielo &innog’ Michala Miloslava HodZu s&asto stalo predmetom
vyskumu inych odbornikov, ktori vySli z evanjelitk® prostredia.
Z evanjelickych osobnosti spracoval dieléimnos’ Michala HodZu evanjelicky
biskup Samuel Stefan Osusky wten zvézku trildgieFilozofia Starovcoy
Osusky ako prvy v slovenskej odbornej spisbe smacdejiny slovenskej
filozofie. Vynimoénos® Osuského spdvala vtom, Ze vnimal Hodzovu
osobnos komplexne, jeho vnutorny Zivot neéldidl od prace a venoval rovnaku
pozornog jeho povolaniu evanjelického farara, ako i jehoh& narodovca.
Vo svojich odbornych pracach désledne prepéjaljebarozmery.

Podobne z evanjelického prostredia vySiel ay @lovensky historik Daniel
Rapant (1897 - 1988). Predmetom Rapantovho vyskusoli najma

organiz&né, narodné, obranné aemanéiga snahy Stlrovskej generacie.

2 Oslava storénej pamiatky narodenia Michala M. Hodzu. In: Cirké listy, r@. XXV, 1911, s. 298 — 300.
% Osusky, S. S.: Filozofia StGrovcov. Kniliierei Daniela Pazického, Myjava 1932.
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V Rapantovych vedeckovyskumnych pracach mézeme akiep Hodzove
aktivity najma v revoltnych rokoch 1848 — 1849.

Vplyv evanjelickeho prostredia na formovanie osolstio
M. M. Hodzu

Narodil sa 22. septembra 1811 v RakSi akaetrdite’a manzelov Jana
a Marie HodZovcov. Otec Jan HodZa bol mlynar alpaiedajSom feudalnom
Uhorsku do stavu slobodnych I'mkov. Spolu s manzelkou Mariou, rod.
Hriankovou, svoje deti vychovaval starostlivo azte. Manzelia Hodzovci
mali sedem deti, z toho dvaja synovia zomreli vatveku?

Na rodine mlynara Jana Hodzu mézeme ¢sudokumentova vplyv
evanjelického prostredia na vychovu a vzdelanié deteZz na rodinné vazby
medzi evanjelickymi rodinami. Manzelia HodZovci padeform&nych zasad
svojim nadanym synom Michalovi a Ondrejovi umoziidelanie. Synovia Jan
a Jozef pokréovali vrodinnej tradicii a stali sa mlynarmi. Zdrugnych
genealogickych vyskumov vyplyva, Ze aj deti man¢eldodzovcov bez
rozdielu vzdelania poskytli svojim potomkom mozmagidelavania. Napriklad
Jozef Jaroslav HodZa, syn mlynara Jozefa HodZu, podllicistom. Z deti
Michala Miloslava HodZzu sa aktivne zapoijili do Kutiecho a spok@enského
Zivota dcéry Marina (divadelnd ochatké a osvetova pracouikia) a BoZzena
(osvetova pracoviika) a syn Cyril (publicista a pravnik). Z Ondrejaydeti
syn Milan (politik a 3tatnik) dosiahol vysoké Sttiunkcie v .CSR — v rokoch
1935 — 1938 bol predseda vlady. Ondrejov vnuk Mbo$ evanjelicky farar,
hudobny historik a dlhotmy pracovnik v oblasti cirkevnych fondov ECAV na
Slovensky.

Zo strédného genealogického vyskumu tiez vyplyva, Ze potmirizk
manzelov Jana a Méarie Hodzovcov udrziavali pribskénvzahy s inymi

evanjelickymi rodinami. Medzi manzelkami a manzZeiaohi potomkov najdeme

* K storainej pamiatke Michala M. HodZu. In: Cirkevné lisiy@11, s. 266. Osusky, S. S., c.d., s. 7.
® Slovensky biograficky slovnik Il. Matica slovenskdartin 1987, s. 349.
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prislusnikov znadmych evanjelickych rodin: Pivkoykgna, manzelka Milana

HodZu), Braxatorisovej (dcéra Andreja Sladkavilena bola manzelkou Jozefa
Jaroslava Hodzu), Kutlikovej (dcéra M. M. HodZzu Bod sa vydala za

Vendelina Kautlika), Hudecove; (Maximilian Hudec, dalbny skladate

a pedagdg, mal za manzelku dcéru M. M. Hobdadmilu a po jej smrtialSiu

jeho dcéru @gu) a pod

Vzdelanie M. M. Hodzu

LCudovu Skolu navstevoval Michal Miloslav Hodza v Mwéiach (1822 —
1826). Na odportanie miestnehoditela Adama Buriana (itel’ Jana Kollara)
dali ho rodéia dalej Studov& Stredné vzdelanie ziskal na gymnéaziach
v Banskej Bystrici (1822 — 1826) a R@xe (1826 — 1829). Po maturite sa
rozhodol pre kazsku drahu. V rokoch 1829 — 1832 Studoval filazafiteologiu
na Evanjelickom kolégiu v PreSove. Patril k naailejSim Ziakom kolégia. Tu
sa uz prejavovali jeho zakladné povahestg (vnimavos, hibavos, uzavretos
a sebavedomie), ktoré popudzovali jeho odporcoepmiatéov. V Stadiach
teologie pokréoval na Evanjelickom lyceu v Bratislave (1832 —4B83Tu sa
zoznamil so Stirom, s Hurbanom a ostatnymi Stlmov.cBaias bratislavského
pobytu z&al literarne tvori (pisa a basmi). V roku 1834 po skameni Studii
v Bratislave sa vratil do svojho rodiska, kde cedli¢ wil svojho brata Ondreja.
Nasledujuci Skolsky rok 1835 — 1836 bol vychovaiate v Podréanoch.
Odmietol miesto kaplana v cirkevnom zbore v Marfinérokoch 1836 — 1837
pokratoval v Stadiach na teologickej fakulte vo Viednkrém teoldgie Studoval
aj filozofiu a historiu. Mal plany tsStudovd do Berlina, ale nakoniec prijal
ponuku na uvinené miesto v cirkevnhom zbore Liptovsky Mikulas.oddvy
farar a senior Matus Blaho zomrel 5. marca 183@ gho miesto cirkevny zbor

pozval Jana Kollara, evanjelického farara slovensl@rkevného zboru v Pesti,

® Tamze, s. 346 — 347, 429. Slovensky biografid@yrsk I1l. Matica slovenska, Martin 1989, s. 319.
" K storainej pamiatke narodenia Michala M. HodZu, c. d266. Petrik, J., c. d, s. 149, 150.
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ktory ponuku odmietol a odpatiina uvd’nené miesto mladého Hodzun®19.
jula 1837 bol HodZa zvoleny za zborového farataptovskom Mikulasi®

Profil osobnosti M. M. HodZu

Znalci Hodzovho Zivota ho hodnotia ak@loveka s bohatym,
komplikovanym vnutornym Zivotom, ktory viedol ust&wy celoZivotny zapas.
V zapase za svoje duchovné idedaly budil Hoddsto dojem, Ze jeho boj je
namiereny len proti konkrétnym osobam (kapladitell, inSpektor) alebo
skupindm. Takyto dojem na prvy fd@d budi aj roztrzka s inSpektorom
Wolfgangom Palugyayom, ktora opisal v liste z 1rila 1839 evanjelickému
fararovi Janovi Bernathovi. Incident vznikol na lele opravneného HodZovho
obvinenia inSpektora o poruseni pravtaf sem se s InSpektorem rozkiiot
Jen si povaz. ProtoZze sem mudut®tl, Ze mi cirkevnika k sobasu do jiné cirkve
odvedl, Ze sahnul do mélppava a Ze ma byti udan — nalval sa slabouch
a broji proti mne co hierarchovi..."V liste Hodza vysvébval Bernathovi
viaceré dovody svojej reakcie. Medzi inymi uviedi@vod, ktory jeho reakciu
posunul do celkom iného rozmeru, rozméudskosti: Ja ne — to ne, co nebudu
miti u Zadnehofizne, pochlebovati se nebudu ani plaziti, museh iyt jin&e
cervik a neclovek.. Clovecenstvo celé u kazdéhdoveka, co representanta
clovecenstvi si vazim nade vSecko, ale pe&vsi vazim to, vazim si i své, nebo
ono jest len ohlas tohto skudtesti.“®

Na zéaklade takychto poznatkov biskup Stefam$el Osusky odmietal
Hodzov prejav kvalifikové ako osobny. Argumentoval tym, &ovek, ktory
vedie boj len za svoje osobné zaujmy, sa nevieowbéta nekogi tak tragicky
ako HodZa. Pdé Osuského je hodnotenie HodZovho konania ako @é@bmbn
vypoval'ou o samotnom hodnotli®vi a znamena nepochopenigahadnej
bytosti Michala Miloslava HodZu Pre poznanie a pochopenie vSetkych

Hodzovych aktivit je dolezité spozndvho cez profil evanjelického farara a

8 petrik, J., c. d., s. 150.
® List M. M. HodZu Janovi Bernathovi z 11. aprila888In: Cirkevné listg. 10, 197, s. 10 — 12.
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nespravne je odtrhrigjeho povolanie od jehdialSich¢innosti, pretozey,duchu
Kristovho bojovnika ho vychovala Pavlova $kdfa UZ v mladosti bol HodZa
hiboko presvegeny, Ze kazdy kazdtslova BoZzieho ma nfig,vlastnuhistoriu®,
ktord je zakladom vlastného poznania (autopSiellepriat&stvo svojich
protivnikov hodnotil HodZz&ez svoju sluzbu v cirkvi, v narode-ako uz bolo
uvedené- aj cez rozmeg clovecenstva“. Zachovalo sa viac HodZovych vyrokov
vyjadrujucich jeho zapasy s nepriate. Niektoré odrazaju jeho vnuatorny stav,
snahu o sebaovladanie &emie priorit v tomto zapasgNepriate/stvo s mojimi
protivnikmi, ktori ma tak nenavidia bez ¢inly, tak ohovaraju, to mi je vSetko
malickog’, na pomstu proti nim som prifky, oni si na moj hnev primali,
nemozno, abych proti nim ducha pomsty, odporu, belb ja mam ddnenia
s nekonéne vysSimi mocngami, borim sa s mocenstvami a kniezatstvami sveta
tohto zléha.“'? Iné vyroky obsahuju aj charakteristiku slovenskétéwoda a
kreganov: Ked' nds p@ala reza ostrota prihod a dejov, ale zvlaSte ostrota
nasich zaatych, nesvedomitych odpornikov a nepria¥e tu sme bolestne
zkusili, Ze dobromienivé dobractvo nasSe slovendk@sianské nam proti svetu
takému nf neosozi, ktory nam Ustupmasasu a dobrotivasna svoj osoh a na
$kodu nasu a potupu obracia®

HodZza podobne ako ostatni StUrovcicgso Studia bol pod vplyvom
racionalizmu. Jeho Zivotny svetonazor ovplyvnitenia viacerych filozofov.
K nim patrili holandsky filozof Baruch de Spinoza6B2 — 1677) a nemecki
filozofi Immanuel Kant (1724 — 1804), Fridrich Wdim Schelling (1775 v
1854), Bruno Bauer (1809 — 1882), Georg Wilhelm éle(l770 — 1781),
Ludwig, Andreas Feuerbach (1804 — 1872), David USsa(1808 — 1874).
Nestal sa vSak ich priamym stipencom a ani hlbsatech wenia. MysSlienky

' 0Osusky, S. S., c. d., s. 165, 166.

M List Michala Miloslava HodZu z 11. aprila 1839: @Girkevné listy, 1907, s. 11. Osusky, c. d., s. 11
20susky, S. S., c. d., s. 166.

13vyrok M. M. HodZu. In: Cirkevné listy. 10, 1911, s. 297.
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tychto filozofov mu slazili len ako podnet na vzriikych, vlastnychgasto aj
protichodnych nazoro¥

Délezitym medznikom v HodZzovom Zivote boliveicné roky 1848 —
1849. Na Hodzu, podobne ako aj na ostatnych Stakgueepriaznivo vplyvala
skuta@nog’, Ze nevybojovali boj za politicki sloboduNasledky nedspechu
mali nepriaznivy dopad nadalSi vyvoj slovenského narodného hnutia
a, samozrejme, priamo sa dotykali aj osudov aktérokto udalosti. U HodZu
sa prejavili zmenami v jeho mysleni — vo filozofireto v HodZovom Zivote
rozliSujeme dve Zivotné etapy: pred revoluciowagvoldcii.

Do roku 1848 Hodzova filozofia mala raz kogi& po revolucii nadobudla
meditativny charakter. V HodZovych meditaciach atkmplaciach prevladal
charakteristicky rys mysticizni§. V meditaciach sa vyznaval zo svojej
zboznosti, ktorej vznik a zrodenie u seba spajalirskom Kristovej lasky cez
srdcia slovenskéhtudu, z ktorého ide cit modlitby a naboznosti. Vymaal sa
tiez k obdobiu racionalizmyBoze mdj, uz som chodil ako diabol po suchych
miestach a pastvinach, akesom priSiel k sluzbe evanjelia, ku ktorej ma len
milos’, osoba Spasiteva alaska Jeho priviedla, jaka prazdnota, suchos
a pustotd. Sucasne sa vyznal aj z pozitivnej sily a lasky, ktariskal
v rodicovskom dome od rodov: ,Jako z domu mdjho nabozného, z ¢odi
mojich prenadboznych som sa vyrodil, tak ma laskstéva milog do zivota
/udu slovenského vrodila, tak ma Zivot tento vyrddilv pravej pravde som syn
cloveka slovenského, slovensko — #amrskéhd! Tento HodZov vyrok je
v podstate opdpotvrdenim hlbokej prepojenosti povolania evack&ho farara
s poslanim narodovca a¢sisne aj potvrdenim vplyvu evanjelického prostredia

na formovanie osobnosti.

“Tamze, s. 166 — 167.

15 Kusy, I.: Jozef Miloslav Hurban. Bratislava 194844.
% 0Osusky, S. S., c. d., s. 167.

" Osusky, S. S., c. d., s. 168, 169.



Hodza — evanjelicky farar v Liptovskom Mikulasi doku 1848

Do uUradu evanjelického farara v Liptovskom MaSi inStaloval Hodzu
konsenior Martin Lehotsky, evanjelicky farar v Rigy 27. augusta 1837.
V tomto cirkevnom zbore prezil HodZza skoro cely jsdospely Zivot, ktory
spojil s pracou pre cirkev a narod. Svoje povolaai@oslanie evanjelického
farara nartol uz v prvej kazni (na text Lukas 6, 45) tym#lovami: ,vdacnos’
Bohu, vernogcirkvi a pomoc svojmu narodd® Obsah tychto slov négal cely
svoj zivot. Ich splnenie vSak sprevadzali roZagkosti acasté neuspechy, ktoré
vS8ak spolu s nim musela znasgho rodina.

Hodza sa ozenil s dcérou lekara Kornélioulnéebvou. Ich sobas vyrazne
dokumentoval Hodzov zmysel pre povintias zodpovednasy sluzbe. V d&
sobasa (27. februara 1842) odbavil HodZza dva pghmereto svadobny obrad
sa mohol kona az o siedmej w&r. Mladomanzelov sobasil evanjelicky farar
z Istebného Juraj MatuSka. NapriglaZzkostiam HodZovci mali prikladny
rodinny zivot. MikulaSska fara v toase nebola veni bohata. Prijmy kolisali
a neboli véké casto aj prinenim Hodzovych neprajnikov, ktori odhovarali
cirkevnikov od platenia cirkevnej dane. Neraz sinsadrziaval kaplanov a
rodina sa musela uskrongrif

V svojom zbore so Strnastimi filiami pracowdbdza obetavo a horlivo,
vyvijal snahu o napravu mravov, staral sa o vzdelavSetkych vrstiev
cirkevnikov, zakladal spolky miernosti. Na podpoémnosti tohto spolku vydal
tlatou kaze, ktord mal v Smrtna nedle: ,Nepi palenku, to je: Nezabi®!

Z HodZovych kazni sa zachoval len malg¢gipale napriek tomu su dékazom
nafdhania jeho predsavzati. Bol horlivym, pressiggm, do svedomia
hovoriacim kazatéom. Pri oslavach stého vytia jeho narodenia Jur JanoSka,
vtedajSi evanjelicky farar v Liptovskom MikulaSiegkor biskup Vychodného

distriktu a generalny biskup) vysoko hodnotil Hodiokazatéskld ¢innog'’

18 Tamze, s. 1609.

¥ Tamze, s. 1609.

D petrik, J., ¢. d., s. 155.

2L Zivotopisny nastin. In: Cirkevné listy, 2011, §72



»Nad Hodzu ani pred nim, ani pmm nikto vricnejSie, zboznejSie, horlivejSie,
nadSenejSie, prenikavejSie nevyznaval v stankuotdrista, Jeho evanjelium,
Jeho meno a pravdu Jehd& svojim kazatéskym schopnostiam sa vyjadroval
aj samotny Hodza: Mal som posluch#&v, ktorych som do pokorného, tichého
slzenia priniesol, zase inych, ktorych srdcia sawadastnil, a zase inych som
nekoneéne do Ziva trafil.“?*

HodZove snahy o pridenie naboZzenského Zivota neboli vzdy korunované
uspechom. Zmeny, ktoré zaviedol na sluzbach Boziadva liturgické texty,
spievanie Zalmu, odstranenie z¢eka a predavania miest v kostole —, prevazna
v&Sina veriacich prijala. Nasli sa vSak aj odporcawiehto reforiem. V jeho
¢innosti evanjelického farara ho ¢@s poésobenia v Liptovskom Mikulasi
podporovali niektori ¢&itelia a kaplani, napriklad Jozefa Plech, Peter
Bohwi, Drahotin Makovicky, Jonas Zaborsktidovita Hrobé, Ondrej Hodza
a jeho z& Maximilian Hudec?®

Za @ag’ v jesennom povstani roku 1848 superintendent Skgrodvolal
HodZu z kazského Uradu v Liptovskom MikulaSi. ¥wa nového farara na
uvo’nené miesto sa konala do troch tyad. Cirkevny zbor si vyvolil Juraja
Matusku. Do cirkevného zboru bol HodZza znovu imdtahy aZz po revolucii

(31. jula 1849¥*

Obdobie do roku 1848 — narodny rozmer
Striéne sme zhodnotili HodZovo pésobenie evanjelick@nara v cirkevnom
zbore Liptovsky Mikula$ do roku 1848. Pre ucelenejsraz profilu HodZovej
osobnosti je dblezité vSimri&i aj jeho posobenie na narodnom poli.
Podobne ako naboZensky zaklad, aj zakladydn&tm povedomia ziskal
HodZa vychovou v rodine. Narodné povedomie sa o deltej formovalo poas

Stadii. Na Stadiach v Banskej Bystrici ho ovplyenitéza profesora literatlry

2 petrik, J., c. d., s. 151.
B Tamze, s. 152.
2 Tamze, s. 159.



Kocha o slovetine ako pramatke slovanskych jazykov. V Raxze a neskor
v PreSove na neho negativne zapbsobilo extrémrsagwevanie m#arciny a
podcaéiovanie Slovakov aich histérie. Na preSovskom koléga zéal
angazové a vyvija@ buditd’'ské aktivity medzi Studentmi. V tomto obdobi bol
pod vplyvom diel Kolara (Slavy dcéra), Safarika pin®zovho filozofického
ucenia. Pdas bratislavskych Stadii sa angazoval v Spuwdsti cesko-
slovenskej; v rokoch 1833 — 1834 bol jej podpredsedNa jej zasadnutiach
prednasal svoje vedecké a basnické prispasdg/;z nich uverejnil v almanachu
Plody. V tychto prispevkoch rozvijal ideu slovanskejceskoslovenskej
vzajomnosti, Hollého historizmus i niektoré revaie idey péiskeého ateského

hnutia.

Slovensky prestolny prosbopis

Po sko¥eni vysokoSkolskych Studii HodZa v spolupraci spaedm
Fejérpataky-Belopockym zaangazoval do slovenskél@odmého hnutia
mnohych prislusnikov liptovskej inteligencie, magstva a obecnéHmudu. Na
pozdvihnutie vzdelanosti inicioval zakladanigtel'skych bratstiev a spolkdv.
Stal sa jednym z aktérov prvého verejného dema narodnych poziadaviek na
najvyssom vladnom fére habsburskej monaréhie.

Peticia pod nazvonSlovensky prestolny prosbopisola reakciou proti
silnejucemu mdarizatnému tlaku od zaatku 30. rokov 19. stotta. V roku
1833 schvalil uhorsky snem zakon odas&ine ako autentickom jazyku
a nariadil jeho pouzivanie pri sidnych konanidoB.3e$ rokov neskor (v roku
1839) uhorsky snem zaviedol d&cinu do vSetkych Uradov a do Skol vSetkych
stupiov. O tri roky neskdr sa mali viesuz vSetky cirkevné matriky po
madarsky”® Poziadavky koSutovcov v roku 1841 (slovenskéz nemali by

vysvéteni bez znalosti nfarciny, zruSenie Studentskych samovzdelavacich

% Slovensky biograficky slovnik 11, c. d., s. 346.

% Dejiny Slovenska. Datumy, udalosti, osobnostivat Bratislava 2007, s. 257.
" Tamze, s. 253.

% Tamze, s. 256.
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krazkov, obmedzenie vyovania ceskoslovenskej & len na kazaftéské
cvi¢enia) vyvolali protesty u slovenskych evanjelikdwori ich v roku 1842
sformulovali do narodnoobrannej petitie.

Hodza okrem aktivnejcasti na organizovani tejto peticie sa stal i jednym
¢lenom delegécie, ktora rzle so superintendentom Paviom Jozeffym 5. juna
1842 odovzdala predsedovi Statnej rady arcivojvodawdovitovi Slovensky
prestolny prosbopis® Peticiu — prosbopis podpisalo 200 evanjelikdararov,
ucitelov a laikov v mene 800-tisic slovenskych evanjelik®/ slovenskom
narodnom hnuti znamenala peticia novy kurz a nosl@ovo-politicku
koncepciu. Slovenski evanjelici s peticiou neuspéanovnik jednotlivé
poziadavky odmietol hil ako nezakonné, alebo spadajuce pod cirkevnu
kompetenciu. Clenovia delegéacie boli vyhlaseni za vlastizradcov na
generalnom konvente Evanjelickej cirkvi augsbursk&liznania boli verejne
napadnuti superintendent Pavel Jozeffy a Michabslilv Hodza"

Spisovna slovedina

Pod vplyvom silnejuceho rmdarského tlaku dozrievalo postupne
u slovenskej evanjelickej inteligencie historickézykové poznanie. Viaceri
slovenski evanjelici — medzi nimi aj M. M. HodZabeli zastancami biblickej
sestiny ako spokného jazykaCechov, Moravanov a Slovéakov. Ulohu v boji
Slovakov pre narodné, politickeé a kultirne cielakv®iblicka ¢eStina v danej
situacii uz nemohla pltii Potrebu spisovnej slovény si uvedomil aj Hodza,
ktory sa pripojil K iniciative Cudovita Stira astal sa jednym ztroch
predstavitéov  Sturovskej generacie, ktori ¢aéi prakticky riesSf otazku
spisovného jazyka. Vmbch 11. — 16. jula na stretnuti v evanjelickej fare

v HiIbokom u Hurbana sd’udovit Star, Jozef Miloslav Hurban a Michal

» petrik, J., c. d., 156.
** Dejiny Slovenska. Datumy, udalosti, osobnostd.¢s. 257.
31 Zivotopisny nastin. In: Cirkevné listy, XXIV, c.ds. 267, 268.

11



Miloslav HodZza dohodli na zakladnych pravidlach éow spisovného jazyka
ako z jedného atribatov svojbytného nardda.

Spisovna slovedina a Tatrin

Na podporu spisovnej slowemy, slovenskej literatary a Sirenia vzdelanosti
medzi slovenskynfudom inicioval HodZa zalozZenie literarneho — kuigho
spolku Tatrin. Ustanovujuca schbédza sa uskmita u HodZu v Liptovskom
Mikulasi 26. — 27. augusta 1844. Predsedom spolituiT sa stal Hodza a jeho
sidlom bol Liptovsky Mikula$, ktory sa aj HodZovaasluhou staval jednym
z centier slovenského narodného, politického, knk#hho a osvetového hnutia.
Po Stdrovi a Hurbanovi prave HodZa najviac uvadteverginu do literarnej
a kultirnoosvetovej praxe. Vo funkcii predsedu iratrziskal HodZza pre novu
slovertinu privrzencov nielen z radov evanjelickej, al&aplickej inteligencie.
Touto ¢innog’ou prispel k prekonavaniu konfesionalnych, jazykdviariér a k
vytvaraniu narodnej jednoty.Paias svojej existencie mal spolok Tatrin len
Styri zasadnutia: tri v Liptovskom Mikulasi a jedndNovom Meste nad Vahom.

Uradné povolenie spolku sa nikdy nedosiahlo &apwevollcie zanikdt:

Politicka, kultirna a osvetova aktivita Hodzu

v revolu‘nych rokoch a po roku 1848

Rok 1848

Z&iatkom roku 1848 preSla Eurdpou vina rewolich pohybov
protifeudalneho odporu a néarodnych bojov, ktoréiatdis aj Uhorsko. Pod
vplyvom revolucie v Taliansku, vo Francuzsku a Viedypuklo 15. marca
povstanie v Pesti. V uhorskom sneme ziskala preVilevalna opozicia. O tri

dni neskor (18. marca 1848) prijal uhorsky snenordko zruseni poddanskych

32 Dejiny Slovenska. Datumy, udalosti, osobnosti.cs. 258.
* Slovensky biograficky slovnik Il, c. d., s. 346.
34 Zivotopisny nastin. In: Cirkevné listy, XXIV, c.ds. 267.
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povinnosti, 0 zruSeni panskej stolice a o rovndstli pred zakonor®. Pod
vplyvom marcovych udalosti sa aktivizovali aj priedgelia slovenského
narodného hnutia. V revolucii v rokoch 1848 — 18& Slovaci dostali do
mimoriadne] zlozite] situacie. Postoj predstatote mal’arskeho narodného
hnutia zahnal Slovakov postupne na stranu ViedneHabsburgovcov.
Spolupraca s panovnikom predstavovala nadej nanigrstovenského naroda
ako rovnopravneho medzi narodmi habsburske] monarcizarovés ochranu
pred asimilaciou v liberalno-burzodznom diaaskom State. VystUpenim
Starovcov a formulovanim slovenského narodného rprag v revoldnych
rokoch 1848 — 1849 vyvrcholila dihaneé cinnog’ slovenského obrodeneckého
hnutia®

K najaktivnejSim Starovcom v revéhom obdobi patril aj Michal Miloslav
HodZa. V marci 1848 spolu s J. Franciscim a S. Mxri2rom vypracovali
program uplatnenia slovenskych narodnych prav towvgkej zupe, ktory
zverejnili 28. marca 1848 dadovom zhromazdeni v Liptovskom Mikulasi pod
nédzvom Ziadosti slovenského naroda v stolici Liptovsk&jadosti (peticia)
obsahovali poziadavky neobmedzeného pouzivanieesimy na slovenskom
narodnom uzemi, ktoré definovali ako slovensky krastUpenia Slovakov na
uhorskom sneme a ich uznania za nétod.

Diha 10. m4ja 1848 sa v Liptovskom Mikulasi u M. M.dZa konala porada
slovenskej evanjelickej inteligencie sloen vypracové celonarodné
poziadavky. Na druhy de(11. maja) v kipeoch Ondrasovad Jan Francisci
predital Ziadosti slovenského narodahromazdenym narodovcom. Tento
slovensky narodnorevainy program bol adresovany panovnikovi, uhorskému

snemu, uhorskej viade a palatindti.

% Dejiny Slovenska. Datumy, udalosti, osobnosti.cs. 260.

% Tamze, s. 221.

37 Evanijelici v dejinach slovenskej kultary, zv.1afpscius, Liptovsky Mikulas 1997, s. 95. Dejiny\&inska.
Datumy, udalosti, osobnosti, c. d., s. 261.

3 Evanijelici v dejinach slovenskej kultary, zv. 3afoscius, Liptovsky Mikulas 2001, s. 72. Dejinp\&inska.
Datumy, udalosti, osobnosti, c. d., s. 263.
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Reakciou uhorskej vlady na tieto aktivity réticov bolo postupné
vydavanie zatyk&v ministerstvom vnuatra (vigbch 12. maja — 1. juna 1848) na
Stdra, Hurbana a HodZu za listivo a vlastizradu. V3etci traja opustili Uzemie
Slovenska a vitbch 2. — 12. juna sa &éstnili na Slovanskom zjazde v Prafie.
HodZa sa naiom prezentoval ako aktivny aeik, ktory deklaroval potrebu
vzajomnej pomoci Slovanov. Z Prahy odiSiel do Viedktora sa stala centrom
slovenského ozbrojeného povstania. Napriek tomuHadza veril v dohodu
s Madarmi, z&astoval sa na politickych a organiaaych pripravach tohto
prvého samostatného ozbrojeného vystipenia Slovakowdernych dejinach.
Dovody pripravy povstania a jeho ciele o$eeal v brozarachHlas k narodu
slovenskémua ,Der Slovak, v ktorych agitoval za jeho podpoffi.Stal sa
¢lenom prvej narodnej slovenskej politickej reprdaeire — Slovenskej narodnej
rady, ktord vo Viedni 16. septembra 1848 odsuhlasihjvyznamnejsi
predstavitelia slovenského dobrduaéackeho zboru. V septembrovom povstani
(18. — 28. septembra) sa Hodz&asinil na prvych bojoch. Dostal sa do ostrého
sporu so Starom a s Hurbanom, pretoZe asae opustil povstalecké Gzemie na
Myjave. Hodza sa zastnil aj na pripravach druhéh@azenia slovenskych
dobrovdnikov a bojoval s dobrovaickymi jednotkami, ktoré operovali na

juhozapade SlovenskANadaldej vojenskej vyprave sa uz HodZa riestnil.

Revolwny rok 1849

V roku 1849 poktmval HodZa v aktivitich na narodnom poli. Vyrazae s
priklonil k idei austroslavizmu, a tym ku koncegi rieSenia slovenskej otazky

v rdmci vékého konstitiného habsburského Statu a Statopravneho oddelenia

% Dejiny, s. 263

“0 Evanjelici v dejinach slovenskej kultary, zv. 14, s. 95.

“L Dejiny Slovenska. Datumy, udalosti, osobnostd.cs. 264, 266. Slovensky biograficky slovnikdid., s.
347.
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Slovéakov od Mdarov. Na jesg sa HodZa postupne prestaval angaZ@ajeho
presadenié’

Dia 20. marca 1849 bol HodZz&lenom slovenskej deputacie, ktora
predlozila panovnikovi v Olomouci navrh na Statepe rieSenie postavenia
Slovakov s pozZiadavkou uzhaslovensky narod v ditych Uzemnych
hraniciach, zriadi jeho snem a vlastnu spravu. Slovensku reprezentaedol
Jozef Kozéek (pbdsobil na panovnickom dvore). Od konca juld918iodza
pdsobil v Liptovskej Zupe aktudovy doévernik. V septembri bol menovany za
hlavného stotineho notara. Napriek tomu, ze bol vyznamenany #ldtyizom
s korunou, vldda s nim nefitala ani v svetskej, ale ani v cirkevnej oblasti.

V roku 1850 sa vzdal aj funkcie Zupného noféra.

Obdobie Bachovho absolutizmu, patentalne obdobie

Po revollcii pbsobil Hodza najméa v cirkevneplasti. Okrem prace
vo svojom cirkevnom zbore sa angaZzoval v oblagtieiévania. Zameriaval sa
na povznesenie evanjelickéliodového a stredného Skolstva, presadzoval jeho
reformu a slovakizaciu. Vydal dvesebnice: Slabikar a prva Citanku pre
slovenské evanjelické a. v. Sk@lysli v Banskej Bystrici v roku 1860). Druha
¢itanka zostala v rukopis¥.

V rokoch 1857 — 1858 sa zaoberal zaloZzesiatku na vydavanie lacnych,
mravnych knih pre evanjelickych Slovakov v Uhorsgpolok sa mal menova
~Spolok Komenského". Cimm spolku bolo pozdvihnlvSestrannu vzdelans
slovenského 'udu na zaklade evanjelického naboZenstva prisnelapod

Augsburského vierovyznania. Spolok mal pozdvihngpriemyselnd a

“2 Slovensky biograficky slovnik, c. d., s. 347.

“3Dejiny Slovenska. Datumy, udalosti, osobnostd.cs. 264, 266. Slovensky biograficky slovnikdid., s.
347.

4 Zivotopisny nastin, c. d., s. 268.
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hospodarsku vzdelanbsa Slovensku. HodzZa nestihol spolok zalppretoze sa
za&al plne angaZovaza realizaciu cisarskeho pateritu.

Dha 1. 9. 1859 cisar FrantiSek Jozef I. vydal Patenistavu Uhorskej
evanjelickej cirkvi. Patent mal prispie k zrovnopravneniu postavenia
evanjelickej cirkvi augsburského vyznania. Patdmhedzoval moc cirkevnych
inSpektorov, dodrzal vSak synodalno-preshyterialngystém. Vdbu
superintendentov a dozorcov potvrdzoval panovnikh Kbnca roku 1859
z planovanych Siestich distriktov nebol zriadeny jaaden, preto 10. 1. 1860
vydala vlada nariadenie, ktorym vyzvala evanjelickékevné zbory, aby sa
zriadili pod’a Patentu. Patent prijalo 226 zborov, 333 ho odmid¥ledzi
stupencami Patentu a jeho odporcami sa rozput@i B@anovnik nakoniec 15.
5. 1860 Patent odvolal. Cirkevné zbory, ktoré Pgbeiali, vytvorili PreSporsku
patentalnu superintendenéfu.

Hodza presadzoval uvedenie Patentu do t&ivaielen vo svojom
cirkevnom zbore, ale aj v Liptovskom seniorate acelom Preddunajskom
distrikte. V jeho zavedeni videl dolezity prostiédna odstranenie hegemonie
svetskych, najmarachtickych maarskych patronov v riadeni cirkvi. Zarave
nom videl prostriedok narozvoj Skolskych, kultarhycainych potrieb
slovenského naroda. Na podporu Patentu vydal teinpické spisy. V zriadenej
PreSporskej patentalnej superintendencii sa st&larem - zastupcom
superintendenta Karola KuzméanyHo.

Podobne ako v ostatnych cirkevnych zboraglhv, Liptovskom MikulasSi sa
rozputali boje medzi stipencami a odporcami Patédb&ou tychto sporov sa
stal samotny HodZa. Jeho nepriatelia osnovali pretnu intrigy, ktoré prerastli
do otvorenych nepriatskych akcii. Zaloba na HodZu bola podana na v3btkyc
stupioch vtedajSej cirkevnej spravy v UhorsRuwV roku 1862 ho distriktualne

konzistérium suspendovalo z miesta farara a zakazal vykonava cirkevnu

% Zivotopisny nastin, c. d., s. 268.

“ petrik, B.: Evanjelicka encyklopédia SlovenskaatBtava 2001, s. 257, 258.
“"petrik, J.: c. d., s. 284.

“8 Zivotopisny nastin, c. d., s. 269.
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sluzbu v celom Uhorsku. Hodza viedol dihémg boj proti platnosti tohto
uznesenia. V jeho neprospech rozhodol vyvoj il situacie v krajine. ia

23. 3. 1866 panovnik potvrdil HodZzovo suspendovaHedZza neuspel ani vo
volbach na miesto superintendenta po Karolovi Kuzmanyeuguste 1867 ho
prectasne penzionovali s podmienkou, Ze musi todi$horska. OdiSiel do
exilu a zil vCeskom Tedine az do svojej smrti (26. 3. 1870). Na
memorandovych a métiych aktivitach mal uz minimalny podiel. Jeflenstvo

v Matici slovenskej bolo skér symbolicke.

Hodzova filozofia, literarna tvorba

HodZova praca v cirkevnej a narodnej oblasti, jelebozivotné postoje
a konanie boli stimulované jeho vnuatornymi pochadmmyslenim,
svetonazorom — filozofiou. Obrazom (hoci tiez nEngm) jeho komplikovanej
(¢asto nepochopenej) povahy, myslienkovych pochoglbwja za dve zakladné
idey — narod a cirkev — bola literarna tvorba. VlyjModZovej filozofie a zmeny
jeho myslenia je mozné zistanalyzou jeho literarnych prac. HodZova tvorba sa
pod’a zamerania deli spravidla na dve oblastii nabd&iena narodna.
Medznikom v jeho tvorbe boli revaioé roky, pretoZze poznamenali a ana

zmenili HodZovo myslenig

Literarna tvorba pred rokom 1848

¢ Nabozenska

Do oblasti nabozenskej tvorby patria nadbozresne a kazne. Vo svojej
podstate tat@éag’ jeho tvorby bola vyrazne prepojena s HodZovym peovion
evanjelickeho farara. V pigach a ka#ach sa Hodza prezentoval ako hlboko

veriaci, naboznyglovek.

*® Slovensky biograficky slovnik, c. d., s. 347.
* Osusky, S. 8., c. d., s. 174.
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M.M. Hodza— nabozny pevec

V oblasti ndboZenskej tvorby prvymi kompaktrmejsSiHodZzovymi dielami boli
nadbozné piesne uverejnené v novom evanjelickom rékev — Zpevnik
evangelicky, aneb Pisne duchawiladého Hodzu k priprave spevnika prizvali
superintendenti Pavel Jozeffy a Jan Seberini. StalnajmladSim¢lenom
spevnikovej komisie. Spevnikova komisia sa ziSlatma&h zasadnutiach —
v Brezne u Jana Chalupku, v Banskej Bystrici u Jargaéryho a na HodZovej
fare v Liptovskom Mikulasi. Spevnik vySiel v rok842 a v cirkevnych zboroch
nahradzal Tranovského kancional. V HodZzovom cirkewnzbore sa z neho
prvykréat spievalo na 1. slavnbgerkonand v roku 1843

Samotny Hodza prispel do spevnika 43 iaes. Profesor Petrik hodnotil
HodZu ako autora naboZznej piesne kladméndza mal vo v&ej miere to,co
naboZznému pevcovi treba — vieru anaboZnosiohutny vzlet ducha,
vyhWadenog a krasu réi aj silu vyrazu. Mozno, Ze &®e pravdy Pisma
nepodaval tak proste, jednoducho a bezprostredri@ & robili starSi
hymnikovia — Tranovsky, Hérka, HruSkovic, ale akoby prepracované v jeho
hibavej mysli a ozdobené obrazmi a reflexiami, no tcex3etko predsa len
ve/'mi vrelo a mohutné

Hodzove nabozné piesne bédisto ozn&vané za racionalistické. Spisovate
Martin Braxatoris vo svojorlankuMichal Miloslav HodZa ako nabozny spevec
konStatoval: Smer jeho theologickgebol sice prisno pozitivny, no nebol ani
racionalisticky, leZ asi to¢o menuje sa v bohoslovi supranaturalizniGm
Pod’a Braxatorisa podrobil analyze HodZove piesne slfum Osusky. Suhlasil
s Martinom Braxatorisom, Ze je nespravne povaZok@dZzove piesne za
racionalistické. Pripustil rozdiely medzi hymnickymiesiami Tranovského
a piesiami HodZovymi. Porovnavania medzi tymito autormii k@sté. Obaja

pevci boli evanjelickymi fararmi v Liptovskom Mika$i (200-rény rozdiel)

°! petrik, J., ¢. d. 152 — 154,
2 petrik, J., ¢. d., s. 153.
%3 Braxatoris, M.: Michal Miloslav HodZa ako naboZmgvec. In: Cirkevné listy, XXIV, 1911, s. 334.
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a obaja sa zastnili na zostaveni zbierky duchovnych piesni.lBadsuského
nabozné piesne zo 17. stéiw sU nielen bezprostrednymi prejavmi citovej
zboznosti, ale v podstate su aj basnickymi formatac evanjelickych
vierownych¢lankov a symbolov.

HodZove piesne rozobral Osusky po formalnegbsahovej stranke.
Z formalneho badiska poukazal na fakt, Ze zo 43 piesni je 38npiégoré su
vyznanim viery, slavospevmi, piegsmi na vzkriesenie a vstupenie.
Zostavajucich pédje réznych. Pokh Osuského by ,skutay racionalista” ttko
piesni na vzkriesenie a vstipenie nenagfsal.

Obsah Hodzovych piesni podrobil biskup Osuskgdrobnej analyze aj
z hradiska teoldgie. Z teologickéhd’ddiska pripustil v HodZovych pigach
stopy racionalizmu. KonStatuje vSak, z@j eminentne racionalistickym
stopam, pojmom jeho zboZna dusa neraz iné zbardémes'. Ozn&il HodZu za
citového a mysliaceho kréana>® Jednotlivé piesne skimal Pauliska viery M.
M. HodZzu v Pana Boha. Na zaklade tohto vyskumuil ZisbdZzovu hlboku
zboznog a vieru. Ako priklad mézZzem uvigégiesaé ¢. 225. V nej sa Hodza
vyznaval, Ze vlastnym rozumom nemoéze pochapi Boha, ani Svatu Trojicu,
pretoZe: ,co rozum poznava, to jest toheastka mala,cim viadne moc
neskonald. Utogiste pri pochybnostiach, beznadejgzobe Zivota nachadzal
Hodza u P4na Boha. RieSenie tychto negativnychqoopisal v piesni. 172.
V prvom versi tejto piesni sa vyznal takigdyz bremeno bidy étlaci, hledam
v Bohu obleverdi V druhom versi sa Hodza priznal k pochybnostiahe, hne’
aj ponukol vychodisko z nichKdyz pochyba mysl mou kali, vlozim prst do ran
Kristovych, to mi kamen ze srdce zvaif*

Osusky upozornil na skweog’, ze v Hodzovych pigsch je vémi

pozoruhodnd, ale nepovSimnutd nauka o Ducpneumatolégia. Duch mu je

duchom pravdy, zndmosti, svéatosti, lasky, milosadeje a moci. Vyjadrenia

* Osusky, S. 8., c. d., s. 175, 176.
* Tamze, s. 176.
%6 zpsvnik Evangelicky aneb Pisne duchovni. P&856,&. 172, 225.
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Hodzu o Duchu nemaju z teologickéhd’atiiska ani stopy racionalizmu,
v podstate su proti racionalizmu, pretoze Hodzargpal viac duchov (piesne
v Zpavniku evangelickong. 6, 8, 48’
V suvislosti s pneumatologiou skumal Osusky aazku kristologie

v HodZovych piesach. V tejto oblasti sa najviac prejavovali stopgdzovho
racionalizmu. HodZove piesne naprigkstému filozofovaniu obsahovali malo
prejavov hrieSnosti a nenachadzali sa v nich pragyodpustenie hriechov.
HodZzovi odporcovia tvrdili, ze popieral bozstvo $tdvo. Rozborom obsahu
Osusky toto tvrdenie poprel. Vo svojich piash sice Hodza vyslovene
nehovoril o pdati JeziSa Krista z Ducha Svatého, ale za to séhvvyjadrenia
o vteleni v zmysle Janovom. JeziSa Krista ¢pmal Barankom, Vykupitéeom,
Spasitéom, Krd’om, Synom Bozim & 6, ¢. 41). Napriklad v piesnt. 6
v tre’om verSi piSe: Ten k ndm od Boha poslany, Slavu Bozi ma v podob
nebeskou milost v oséihle Syn BoZi®

Na zaklade hlbokej analyzy formalnej a dlos@j stranky naboznych
piesni Osusky skonStatoval, Ze u HodZu proti Slértsk racionalizmu bojovala
zboznos, ktora dostal vychovou v rotbhvskom dome. HodZova vnima¥os
citivost sa spojila stymto zakladom. Svoju zbozhagjadroval basnicky
v ndboznych pigmch kratkymi mySlienkami, ktoré obSirnejSie spran@l
v kaziach®®

Profesor Petrik zhodnotil HodZove nabodiesne ako bohatstvo &mych
pravd. Oznail ich za piesne, ktoré sa vyzngu vzletom, zapalom, horlivésu
viery, mohutnosou slova atym poskytuju pre veriace duSe hojn@avstr
a pramé potechy, povznesenia, Zaghtenia a naboZenského vzdelania.
K HodZovym piesam sa kladne vyjadrili aj niektori umelci a literdBasnik
Pavol Orszagh Hviezdoslav ozilaHodZu za svetového basnika, ktory svojim

rozmerom presiahol Slovensko a Slovanstvo. Litgrduistorik a kritik Jaroslav

> Osusky, S. S.,c.d., s. 177.
8 Tamze, s. 175 — 178.
* Tamze, s. 179.
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Vicek nabozné piesne M. M. Hodzu povazoval za najeraysZpivniku

Evangelickom.®

Kazne

Z HodzZovych kazni sa zachovala len nepatas. Osusky ich oznal za
naboZensko-filozofické reflexie a filozofické sasta Podobne ako nabozné
piesne, aj kazne podrobil Osusky analyze. Obsalzdlgeh kazni tvorili najma
témy: Boh a zlo, Jezi§, Duch Svaty a Svata Troji&ska, viera, Zivot v svetle
v kreg’anskom, dobro, cnés poctivog, smrt a nesmrttnos’, Evanjelicka
cirkev augsburského vyznania, zemské statky a poialrodina a naro&:

Z Osuského vyskumu vyplyva, Ze kardinalnyézami HodZovych kazni z
poladu vierodného boli Boh a zlo, Syn Bozi adr®g’ a po strane etickej
viera, laska a nadej. jera vedie k Bohu, laska je zvazok cnosti k Jeziso
a nadej k venosti:) HodzZa sa rad pohyboval v ovzduSil¥ej noci. Vo svojich
vel'konatnych kazach rozvijal tému vzkriesenia: vzkriesenie Jezisst je
dokazom nesmrfaosti. Po vzkrieseni nam JeziS Kristus daroval rezhal
ustanovenia, a tym nam darovakmg Zivot. K tymto ustanoveniam patril dar
Ducha Svatého, ktory ustanovil kfassku cirkev, zvestoval odpustenie
hriechov a miloé BozZiu. Z ustanoveni, ktoré Kristus zanechal, Hod¥&%
vyzdvihoval ustanovenie cirkvi s jej dejinami g'k@m obratom v reformacii.
Reformacia sa Hodzovi javila ako sud, v ktorom ksssudill'udské pokolenie.
V nej bol odsudeny stredny vek — stredovek, veldiags bludov. V tomto sude
bol darovany novy zivot. Reformacia znamenala digazraky. Hodza nabadal
evanjelikov k horlivosti, ktora mala ByaloZzena na mravnej slobode a na Pisme
svatom®

V kazach Hodza bojoval proti zldudovému fatalizmu, poveram a veril v
riadenie BoZie. Pd@& HodZu vSak aj pri Bozom riadeni méz&nix clovek

vlastné zaradenie.

% Ppetrik, J., . d., s. 154.
* Osusky, S. S., c. d.,s. 181 — 215.
%2 0susky, S. 8., c. d., s. 205, 206.
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Nabozenska tvorba po roku 1848

Udalosti revolanych rokov vémi otriasli citlivou duSou M. M. HodZzu a
poznail ho aj politicky vyvoj po roku 1849TaZkosti a starosti v rodine,
v cirkevnom zbore, sklamania v cirkvi a politikeeZi zn&ne ovplyvnili jeho
vnatorny Zivot,éo sa nasledne postupne prejavilo vo vSetkych jeébcatnych
pracach. Hodzovo rozumové usudzovanie sa postupsgrdlanna mysticku
meditaciu. Sprievodnym javom tejto vnutornej zméma i zmena vyrazovych
prostriedkov — r&. °® Z tohto obdobia naboZensku tvorbu tvorili najnéére a
Dennik

V denniku si HodZa zaztwval vo forme zapiskov myslienky, ktoré nepouZil
v kdzach v rokoch 1855 — 1856. Viaceré state z denrmaki@apsvojim obsahom
do filozofie dejin ndboZenstva, menej do systerkajifilozofie naboZzenstv.

Tvorba v narodnej oblasti do roku 1848

Druhym predmetom zaujmu HodZovej literarnejribyobol narod. Filozofiu
svojho malého slovenského naroda postavil Hodzaadwca filozofie celych
dejin Tudstva. Zaklatlu filozofie narodnych dejin podlozil filozofiou
vdeobecnych dejin od stvorenia sv8ta.

Do oblasti tvorby s narodnou tematikou pre@tora 1848 patrila najma
obhajoba novej spisovnej slow@my a jazykovedné prace. HodZa na zaklade
rozhodnutia valného zhromazdenia Tatrina z roku6l18dpisal proti Utokom
stapencov biblickej i novejestiny obranny spiBobruo slovo Slovakom sucim
na slovo.Spis vySiel vroku 1847 v podobe listu adresovanslovenskému
narodu astal sa vea StirovhoNaredia slovenskéhodruhym manifestom
spisovnej slovetiny. Hodza horlivo obhajoval spisovnu sloderu proti jej
odporcom, medzi ktorych patril aj Jan KolldtAlebo bude Slovak pri

8 Tamze, s. 215.
5 Tamze, s. 236.
% Tamze, s. 286.
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slovergine pre vSetky literatary slovanské doe alebo pricestine nebude ani
pre Cechov, ani pre sebadf °®

Pozicie spisovnej slow@ny G¢inne a vyrazne posilnil aj v jazykovednych
pracachEpignes SlovenicuaVetin o slovedine. V nich revidoval niektoré
Stlrove gramatické a pravopisné zasady stanov@téoWauke rei slovenskej
Odsudil niektoré hlaskoslovné a pravopisné Stammeidla. Oproti Stdrovmu
fonetickému pravopisu Hodza uplaval v pravopise aj v hlaskoslovi tendencie
na posilnenie slovanskosti slowany. V Hodzovej poziadavke nahr&édr novej
slovergine Starov foneticky princip etymologickym princfposa odrézali
zvySky jeho vézieb na staré tradicie Slovakov Kklidkbj ceStiny. Jeho
reformatorské zasahy zmenili déslednt fonetickinrmoE. Stdra. HodZa ako
prvy prebojovaval a zdoraaval etymologicky princip v slovenskom pravopise,
preto sa poklada za jeho zakladat&’

V jazykovednych pracach Hodza sice vy&wel a obhajoval prijatie novej
spisovnej slovetiny, ale na rozdiel od Stdra a Hurbana, ktori reamimal
potrebu spisovnej slovemy ako vyvojovy stupe slovenského naroda, Hodza
argumentoval  historickymi  konStrukciami  a romanfick slavizmom.

V kodifikovani novej slovetiny chcel zachowaa obnow historické zéklady
praslovadiny, matky vSetkych slovanskych jazykov. V spié&in o sloverine
ozn&il slovertinu za centralny slovansky jazyk, ktoryje,v malom cela
sloverina“. HodZa vo svojich spisoch vynakladal Usilie stinrozpory medzi
Cechmi a Slovakmi, ktoré nastali po Stlrovej kdditiii spisovnej slovefiny.
Po revollcii HodZove pravopisné a gramatické zasabhiiodujuco motivovali
novd Hattalovureformu slovetiny v roku 18522

Hodza podporoval spisovnu slovieni po jej uzakoneni aj prakticky. Ako
kazat& slova Bozieho ju uviedol priamo do Zivota. Bol ymv kazatéom, ktory

kazal po slovensky (kagena Smrtnu neda 9. marca 1845). V Gvode svojej

% Dejiny slovenskej literatary, s. 324, 325.
" Dejiny slovenskej literatdry, s. 325.
% Slovensky biograficky slovnik, c. d., s. 346. Dgjslovenskej literatary, c. d., s. 325.
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prvej kazni v spisovnej sloveéme , Nepi palenku, to jeVezabil* sa zastaval

sloverginy ako jazyka vhodného pre kéizelova Bozieh§?

Narodna tvorba po roku 1848

V porevoldnom obdobi vytvoril HodZa rozsiahle basne, v ktbrga uz
vypuklejSie prejavili jeho mystické a mesianistickdony. V roku 1853 napisal
lyricko-epickll basge Matora. Nazov je novotvar aznamena JanoSika ako
potomka matky. Novotvary boli zvlaStrims HodZzovho jazyka najméa po roku
1849. V jeho podani bol JanoSik bojovnik a v jelostave odsudzuje dvoijity
utlak Slovakov zo strany uhorskych stavov a Viedye konci JanoSik prepadne
temnym silanT’

Mysticky charakter mali agf’alSie dve Hodzove diela: filozofickd skladba
Slavomiersky roku 1862 a filozoficka basé&/ieroslavin ktora vytvoril v exile.
Obe diela odrazaju jeho vtedajSie rozpolozenieasidch reagoval na zlozité a
pravdivé osudy slovenského naroda a’aaké postavenie slovenskébiodu.
Pre subjektivne reflexie, komplikovamoa nezrozumittnog’ textu a jazyka sa
tieto HodZove diela nestali &&ou narodnych, politickych, ideovych
a kultarnych bojov. HodZova literarna tvorba sagye v slovenskej literattre
za zavSenie mesianistického prudu v Starovskej literatikéslovenskej
literatire je HodZza hodnoteny ako basnik, ktoryebtile prezival utrpenie

Tudu’

Rec — jazykove prostriedky
Pre HodZovu tvorbu je priztiay jeho literarny jazyk. Rejeho literarnych prac
je tazka a vekom sa stavazSou a zlozitejSou. V mladosti sa priblizoval egzn

reci; neskor, v pédesiatich rokoch, zal pouzivd nezrozumiténé vyrazy

a slovd, mnoho zastaranych slov a dialektizmov.éD#fiova si skracoval,

% petrik, J., c. d., s. 151.
0 Dejiny slovenskej literatdry, s. 326.
"L Dejiny slovenskej literatdry, s. 327.
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vytvaral nové slova. Mnohé z nich prezradzaju Hedzmysel pre vystihnutie
situacie a zmysel pre vtipA,jestu/udia na tom svete, ktorych nemoznocina
zahanbit, len k€& sa im to vyodhavkao sami prv nahavkali, a to vyodrozryva,
¢o sami prv naryli. Tak je bieda, tak slabdatska:coze robit in@e, kel’ sa

musiclovek siou vdade a viahdy parita "

Vyznam

Michal Miloslav HodZa bol vSestrannou osobtms V dejinach naSej cirkvi,
ako aj vdejinach nasho naroda ma nezastupmtemiesto. Bol obetavym
evanjelickym fararom, bojovnikom za cirkev a narogslitd’om a basnikom.
Svoj zivot obetoval sluzbe Panu Bohu a narodu.BpolStirom a s Hurbanom
tvoril velka trojicu zavSitdov historického procesu slovenského narodného
obrodenia. Aktivhe sa #Zastnil na formovani idei a programu, ktoré sa stal

zakladom pre konstituovanie Slovakov ako novodob®bderného naroda.

20susky, S. 8., c. d., s. 173, 174.
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